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Regeste

Regeste Art. 41 Ziff. 1 Abs. 2 StGB, Art. 35 Abs. 2 und 3 SVG. Das gewissenlose
vorschriftswidrige Uberholen kann alein zur Verweigerung des bedingten Strafvollzuges
fahren.

Erwagungen

E.1l

Die Nichtigkeitsbeschwerde ist geméss Art. 269 Abs. 1 BStP nur wegen Verletzung von
Bundesrecht zulassig, was bei Nichtgewadhrung des bedingten Strafvollzuges bedeutet, dass
dieBGE 91 IV 113 S. 115 damit verbundene ungiinstige V oraussage Uber das kinftige
Verhaten des Verurtellten bel Zubilligung einer blossen Warnungsstrafe einzig wegen
Uberschreitung des dem Richter gemass Art. 41 Ziff. 1 StGB zustehenden Ermessens
angefochten werden kann.

E.3

... Die Verweigerung der genannten Rechtswohltat ist auch auf Grund von Uberlegungen
zuldssig, die sich auf die Umsténde der Tat stlitzen, soweit dabei nicht gegen den
Grundgedanken dieser Massnahme verstossen wird (vgl. BGE 73 1V 78 und sténdige
Rechtsprechung). Ein solcher dem Sinn und Geist des Gesetzes nicht widersprechender
Grund ist in Fallen fahrlassiger Totung durch Missachtung von Verkehrsvorschriften in
einer rucksichtslosen, von besonderer Hemmungsl osigkeit zeugenden Fahrweise zu sehen,
die, selbst wenn sie friher unerkannt geblieben ist, das Vertrauen nicht gibt, der Verurteilte
werde auch ohne den Vollzug der Strafe kiinftig &hnlichen Versuchungen widerstehen, wie
sie an ihn as Motorfahrzeugfuhrer taglich herantreten kénnen (BGE 73 1V Bl; BGE 74 IV
137f.,196; BGE 76 IV 72 ; BGE 77 1V 68 Erw. 2; BGE 80 |V 13; BGE 881V 7 ; BGE 90
IV 261 und weitere Urteile). Diese Rechtsprechung bezieht sich zur Hauptsache auf die
Angetrunkenheit am Steuer. Das Fahren in angetrunkenem Zustande ist aber nur ein
besonderer Fall gewissenloser Gefahrdung des Verkehrs; diese kann, wie aus den
angefuhrten Entscheidungen, so BGE 731V 81 und BGE 76 1V 72, ersichtlich ist, auch in
der fahrlassigen Missachtung wichtiger Verkehrsregeln liegen. Der Beschwerdefiihrer hat
den Tod Lagiers durch vorschriftswidriges Uberholen verschul det. Eine solche Ubertretung
ist an sich nicht notwendig ein Zeichen besonderer Gewissenlosigkeit. Der Fahrzeugfuhrer
kann sich beispielsweise in der Einschdtzung der Geschwindigkeit eines
entgegenkommenden Fahrzeuges tauschen, ohne dass ihn deswegen schon der genannte
Vorwurf trifft. So war es aber im vorliegenden Falle nicht. Der Beschwerdefthrer hat die
beiden vor ihm fahrenden Wagen zu tberholen versucht, obwohl ihm der Lieferwagen
infolge einer leichten Strassenbiegung die Sicht verdeckte, die fur ein gefahrloses
Vorfahren hétte frei sein missen. Er liess sich von seinem Mandver auch nicht durch den
Umstand abhalten, dass er sich auf einer verkehrsreichen Strasse bewegte und daher mit der



nahen M 6glichkeit zu rechnen hatte, dassihm auf der linken Strassenhélfte jederzeit
Fahrzeuge begegnen konnten, bevor er ohne Gefdhrdung BGE 91 IV 113 S. 116 anderer
Verkehrsteilnehmer wieder in die rechte Strassenseite eingebogen sein wirde. Dazu
kommt, dass sich die Wagenreihe, aus der er ausbrach, bereits mit der namhaften
Geschwindigkeit von 80 km in der Stunde bewegte, sowie dass der Abstand zwischen den
beiden vordern Wagen, auf den er - furr ein alenfalls notwendig werdendes Einbiegen nach
Uberholen des ersten Wagens - angewiesen war, nur rund 8 m, also erheblich weniger als
der bei jener Geschwindigkeit bendtigte Reaktionsweg betrug. Das sind Umsténde, welche
die mit dem Vorfahren an sich schon verbundenen Gefahren noch betrachtlich erhdhten.
Der Beschwerdefuhrer hat dadurch die Sicherheit des Verkehrs, Leib und Leben anderer um
eines schnoden kurzen Zeitgewinnes willen, aus Ungeduld oder sogar aus barer Rennsucht
freventlich aufs Spiel gesetzt. Ein solches Verhalten ist, wie das Obergericht mit Recht
erklart, offensichtlich nicht mehr nur mit einem augenblicklichen Versagen, sondern mit
einer Charakterschwéche des Téters zu erkléaren. Diese Annahme I &sst sich um so mehr
vertreten, a's es dem Beschwerdefiihrer wie heute wohl jedem Motorfahrzugfihrer bekannt
sein musste, dass das vorschriftswidrige Uberholen sozusagen taglich zu schweren Unféllen
fihrt und dass deshalb in der Offentlichkeit von den massgeblichen Stellen aus, namentlich
durch die Presse, immer wieder eindringlich auf diese Gefahren hingewiesen wird. Wie
wenig der Beschwerdefihrer sich um diese Warnungen kimmerte, geht daraus hervor, dass
er gemass einer weiteren Feststellung der Vorinstanz schon etwadrei Kilometer vor der
Unfallstelle trotz Gegenverkehr ein verwegenes Uberholungsmantver ausgefiihrt hatte.
Wer sich Uber die allgemein bekannten, so erheblichen Gefahren und die standigen
Mahnungen derart hinwegsetzt, verdient auch nicht das Vertrauen, dass er sich schon durch
eine blosse Warnungsstrafe nachhaltig eines Bessern besinne und sich wirklich bessere. Die
Vorinstanz Uberschritt dasihr zustehende Ermessen deshalb keineswegs, wenn sie dem
Beschwerdefihrer dieses Vertrauen nicht entgegenbrachte und von der Zubilligung des
bedingten Strafvollzuges absah. Ob zudem die friiheren Anlé&sse, an denen sich die Polizel
mit ihm zu befassen hatte, und ob auch sein Verhalten nach der Tat gegen die erforderliche
Erwartung sprechen, kann bel dieser Sachlage offen bleiben. Die in der zu beurteilenden
Tat alein bekundete Hemmungs- und Bedenkenlosigkeit gentigt ( BGE 79 1V 68 ; BGE 88
IV 7;BGE901V 261). BGE 911V 113 S. 117 Die Uberlegungen, die von der
Rechtsprechung hinsichtlich der Angetrunkenheit am Steuer angestellt wurden, treffen in
gleichem oder noch vermehrtem Masse auf das gewissenlose Uberholen zu. Bei der
Haufigkeit der durch solche Mandver verschuldeten Verkehrsunfalle mit ihren vielfach
unheilvollen Folgen ist hier nicht minder als dort zusétzlich auch aus Grinden der
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Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



